Аналитическая справка
 по результативности в государственной итоговой аттестации-2017 выпускников 11 класса муниципального общеобразовательного бюджетного учреждения «Средняя общеобразовательная школа № 1 г. Соль-Илецка» 
Оренбургской области
(включая сравнительную характеристику за последние три года)

Целью разработки настоящей аналитической справки является содержательный анализ результатов единого государственного экзамена, полученных выпускниками МОБУ «СОШ №1 г.Соль-Илецка»  в 2017 г.     
     Подготовка к единому государственному экзамену (ЕГЭ) выпускников  11 классов проходила в соответствии с нормативно-правовой базой Министерства образования и науки РФ:
- Федеральным законом Российской Федерации от 29 декабря 2012 года  № 273-ФЗ «Об Образовании в Российской Федерации»;
- Приказом Минобрнауки России от 26.12.2013 № 1400 «Об утверждении Порядка проведения государственной итоговой аттестации по образовательным программам среднего общего образования»;
         На основе Муниципальной программой по подготовке выпускников по образовательным программам среднего общего образования в 2016-2017 учебном году  (Пр. УО от 29.08.2016г № 243) в школе был разработан конкретный план мероприятий, направленный на тщательную подготовку к ЕГЭ (Пр. № 305-о.д. от  29.08.2016г.) По плану работы школы были проведены родительские собрания в 11  классе, а также собрания учащихся с обсуждением и разъяснением Положения о Едином Государственном Экзамене. В течение учебного года вопросы подготовки и проведения экзаменов обсуждались на заседаниях методических объединений, совещаниях при директоре и заместителе директора по учебно-воспитательной работе. Проводилась проверка документации по прохождению программ и выполнению практической части курсов. В школе и классах были оформлены стенды «Подготовка к ЕГЭ-2017». Предварительный контроль готовности к итоговой аттестации выпускников школы проводился в виде тренировочных и диагностических работ  по русскому языку, математике, обществознанию, истории, химии, биологии, физике, английскому языку (в школе по материалам с сайта  ФИПИ).  
Общая характеристика участников ЕГЭ-2017 г.
В мае-июне 2017 г. в основном периоде ЕГЭ участвовали: 
   - количество классов – 1; 
   - количество учащихся – 22 (100%);
   - успевают на «5» –  3 (13,6% учащихся);
   - не допущенных к ЕГЭ –  нет;

	Число выпускников,
допущенных до экзаменов
	Число выпускников,
сдавших  ЕГЭ
	Число выпускников, окончивших школу на «4» и «5»
	Число выпускников, окончивших школу со справкой
	    Число медалистов «За особые успехи в учении»

	22
	22
	9
	0
	3
(Глубокая В., Кольченко Е., Колесникова О.)


В основной период при сдаче ЕГЭ по русскому языку и математике базового уровня все учащиеся 11 класса преодолели минимальный порог и успешно сдали экзамен.  
Выпускниками были выбраны ЕГЭ по 6 предметам учебного плана, из 12, требующим высокого уровня самостоятельности, широты обобщения, эрудиции.  Разнообразие выбора экзаменов позволило выпускникам продемонстрировать их индивидуальные предпочтения, склонности и способности, будущие профессиональные намерения.
Количественный состав участников ЕГЭ
	Предмет 
	Количество сдававших учеников

	Русский язык
	22

	Математика (базовый уровень)
	22

	Математика (профильный уровень)
	14

	История 
	6

	Обществознание 
	14

	Физика 
	5

	Химия
	2

	Биология 
	2

	Английский язык
	1



Средний балл ЕГЭ выпускников школы по области, району и школе в 2016-2017 учебном году
	Учитель 
	Предмет
	Средний балл

	
Молодых О.И.
	
Русский язык
	Область-74

	
	
	Район- 69,5

	
	
	Школа-74,5

	
Сергазиева З.А.
	
Математика (базовый уровень)
	Область-4,5

	
	
	Район- 4,48

	
	
	Школа-4,4

	
Сергазиева З.А.
	
Математика (профильный уровень)
	Область- 57

	
	
	Район- 59

	
	
	Школа-60

	
Хайров А.Р.
	
История
	Область-60

	
	
	Район-54,7

	
	
	Школа-56,1

	
Хайров А.Р.
	
Обществознание
	Область-62

	
	
	Район- 58

	
	
	Школа-60

	 
Сайгина Е.В.
	
Физика
	Область-58

	
	
	Район-52,5

	
	
	Школа-54,8

	
Дон О.С.
	
Химия 
	Область-62

	
	
	Район-56,3

	
	
	Школа-59,5

	
Ермаганбетова М.О.
	
Биология 
	Область-64

	
	
	Район- 60,4

	
	
	Школа-62,5

	Таипова Э.Ф.
	Английский язык
	Школа-60

	
	
Средний балл 
	Область-

	
	
	Район-

	
	
	Школа-



        Информация об обучающихся, набравших от 80 баллов и выше на ЕГЭ-2017 
	
	ФИО обучающегося 
	Предмет 
	Балл 

	
	
Волкова Анастасия Владимировна
	
История 
	
89

	Итого 
	
	
	1

	
	Глубокая виктория 
	Русский язык
	100

	
	Катюха Виктория Владимировна
	Русский язык
	91

	
	Колесникова Ольга Степановна
	Русский язык
	91

	
	Кольченко Екатерина Сергеевна
	Русский язык
	88

	
	Обухов Артем Николаевич
	Русский язык
	86

	Итого 
	
	
	5

	Всего 
	
	
	6



Количество обучающихся, набравших от 80 баллов и выше, составляет 6, что на 40% ниже прошлогодних показателей (2016г.-10 учеников).
Результаты ЕГЭ-2017 выпускников, награжденных медалями «За особые успехи в учении»
	№ п/п
	ФИО 
	Р 
	М 
	О
	И 
	Ф

	1.
	Глубокая Виктория Игоревна
	100
	5
	68
	71
	

	2.
	Кольченко Екатерина Сергеевна
	88
	5/56
	76
	56
	

	3.
	Колесникова Ольга Степановна
	91
	5/70
	
	
	57



Анализ результатов итоговой аттестации по русскому языку учащихся 11 класса в форме и по материалам ЕГЭ (на основе анализа типичных затруднений выпускников при выполнении заданий ЕГЭ)

	 Ф.И.О. учителя
	Квалификационная категория, стаж работы
	Предмет
	Минимальный балл-2017
Рособрнадзор
	Средний балл по предмету в ОУ
	Средний балл в районе
	Средний балл в области

	Молодых О.И.
	IК, 20 лет
	Русский язык 
	24
	74,5
	69,5
	74



Единый государственный экзамен можно рассматривать как определенный рубеж в изучении русского языка. Объем знаний, круг умений, которыми должны владеть выпускники, зафиксированы в нормативных документах.
Каждый вариант экзаменационной работы по русскому языку 2017 г. состоял из двух частей и содержал 2 типа заданий: с кратким ответом и с развернутым ответом.
Часть 1 содержала 24 заданий с выбором ответа. Эти задания проверяли подготовку учащихся по русскому языку на базовом уровне и предназначались преимущественно для государственной (итоговой) аттестации выпускников средней (полной) школы.
Задания части 1 охватывали все разделы и аспекты курса и проверяли:
– лингвистическую подготовку учащихся;
– владение важнейшими нормами русского литературного языка;
– практические коммуникативные умения (чтение).

Часть 2 содержала задание с развёрнутым ответом: выпускникам нужно было написать сочинение-рассуждение на основе предложенного текста. Посредством этого задания выявлялся уровень сформированности речевых умений и навыков, составляющих основу коммуникативной компетенции экзаменуемых.
     В задания ЕГЭ по русскому языку были внесены некоторые изменения: в критериях оценивания выполнения задания Части 2 при написании комментария проблемы без опоры на текст ставится 0 баллов; также балл за написание комментария повысился до 3.
Максимальный первичный балл за выполнение всей работы – 57. Минимальное
количество баллов ЕГЭ по русскому языку, подтверждающее освоение выпускником
основных общеобразовательных программ среднего (полного) общего образования в
соответствии с требованиями Федерального компонента государственного образовательного стандарта среднего (полного) общего образования, – 24.

Результаты выпускников   МОБУ «СОШ №1»
	ФИ
	Балл

	1. Байситова Зарина
	73

	2. Бисенгалиева Диана
	73

	3. Бурлак Валерия
	72

	4. Волкова Анастасия
	69

	5. Глубокая  Анастасия
	100

	6. Гусева Елена
	69

	7. Дружченко Юлия
	72

	8. Жукова  Ксения
	73

	9. Зеленин Павел
	70

	10. Зуенко Юлия
	69

	11.Катюха Виктория
	91

	12. Колесникова Ольга
	91

	13. Кунжарыкова Салтанат
	72

	14. Медведева Татьяна
	51

	15. Мерещинская Юлия
	62

	16. Обухов Артем
	86

	17. Пискунова Виктория
	73

	18. Попова Елена
	69

	19. Чурляева Яна
	72

	20. Шупляк Ангелина
	67

	21.Кольченко Екатерина
	88

	22. Ярошенко Алена
	78



Первая группа - экзаменуемые, не достигшие минимальной границы ЕГЭ. В 11 классе учащихся, не переступивших минимальный порог, нет.
Во вторую группу вошли экзаменуемые, чьи результаты достигли минимальной границы и показали удовлетворительный, но не хороший уровень выполнения работы: 36–59 тестовых баллов. В эту группу вошла 1 ученица Медведева Татьяна, что составляет 4,5%.
Экзаменуемые этой группы продемонстрировали сформированность лингвистической компетенции в том объеме, который позволяет решать перечисленные ниже задачи, относящиеся к языковой компетенции: проводить орфографический анализ по отдельным темам («Правописание личных окончаний глаголов и суффиксов причастий настоящего времени» и «Правописание суффиксов различных частей речи (кроме-Н-/-НН-)»; проводить пунктуационный анализ простого осложненного предложения.
У этой группы экзаменуемых частично сформированы умения, относящиеся к коммуникативной компетенции: адекватно понимать основную информацию письменного сообщения, формулировать одну из проблем прочитанного текста (79%) и формулировать позицию автора прочитанного текста по сформулированной проблеме (70%).
Сформированность всех остальных умений находится в диапазоне от 30% до 70% выполнения.
В третью группу вошли экзаменуемые, достигшие хорошего, но не отличного уровня выполнения работы (хороший уровень), – набравшие 60–78 тестовых баллов. В эту группу вошло 17 обущающихся (Байситова З., Бисенгалиева Д, Бурлак Л, Волкова А, Гусева Е, Дружченко Ю, Жукова К, Зеленин П, Зуенко Ю, Кунжарыкова С, Мерещинская Ю, Обухов А, Пискунова В, Попова Е, Чурляева Я, Шупляк А, Ярошенко А.)
   Речь с точки зрения соблюдения основных орфоэпических норм русского литературного языка; оценивать речь с точки зрения соблюдения основных лексических норм русского литературного языка; оценивать речь с точки зрения соблюдения основных морфологических норм русского литературного языка; оценивать речь с точки зрения соблюдения основных синтаксических норм русского литературного языка – у этой группы экзаменуемых коррелирует с умениями, относящимися к лингвистической компетенции. Недостаточно сформированное умение проводить синтаксический анализ предложения привело к низкому проценту соблюдения пунктуационных норм при написании сочинения (56%).
В четвёртую группу вошли наиболее подготовленные экзаменуемые, достигшие отличного уровня выполнения работы (отличный уровень): 79–100 тестовых баллов. Число набравших высшие баллы составляет 5 человек  (Глубокая Вика – 100 балов, Колесникова Ольга – 91, Кольченко Екатерина – 88б  Катюха Виктория-91 балл, Обухов Артем – 886 )
Экзаменуемые данной группы продемонстрировали высокий уровень сформированности всех проверяемых компонентов лингвистической, языковой и коммуникативной компетенций.
Несформированность у выпускников умений, относящихся к лингвистической компетенции, является причиной самых частотных и распространенных ошибок, проявляющихся в неточном усвоении понятий или их подмене.
Так, например, традиционно сложным заданием экзаменационной работы является задание 14, проверяющее умение делать верный выбор в написании -Н- и -НН- в суффиксах различных частей речи. Это обусловлено тем, что умение применять на практике правила орфографии основывается на умении правильно определять в тексте части речи и формы слов, а также разбирать слова по составу. Пробелы в знании морфологии, морфемики и словообразования (лингвистическая компетенция) неизбежно сказываются и на результатах выполнения задания, проверяющего орфографические правила. Таким образом, условием успешного выполнения задания, направленного на проверку знаний правил орфографии, является не только знание самих правил, но и умение проводить морфологический и словообразовательный анализ, а также умение разбирать слова по составу.
Традиционно сложные для экзаменуемых задания 15 – 19  требуют от выпускников навыков проведения синтаксического анализа практически всех видов простых и сложных предложений. Причины ошибок: а) попытка угадать тип предложения, не утруждая себя определением всех его грамматических основ; б) смешение однородных членов с простыми предложениями, особенно в составе сложного предложения; в) смешение распространенных обособленных, а также уточняющих и пояснительных с придаточными предложениями; г) определение вида предложения по первому союзу без прочтения его до конца, в результате чего сложные предложения с разными видами связи квалифицируются как сложносочиненные или сложноподчиненные; д) смешение союзов с другими частями речи или неразличение разрядов союзов; е) смешение простого предложения и сложного предложения, состоящего из простых односоставных.
Ошибки, связанные с употреблением паронимов, достаточно часто встречаются в речи задание 5. Их причины объясняются многозначностью аффиксов в русском языке, различной сочетаемостью слов и другими факторами. Полагаем, что нижний процент выполнения (около 50%) связан с непониманием явления паронимии, отрицательной речевой практикой.
Трудности, которые испытывают экзаменуемые при написании сочинения-рассуждения (Часть 2), обусловлены слабо развитыми навыками аналитической работы со словом и текстом, отсутствием достаточной практики анализа языковых явлений. Известно, что любые умения и навыки, в том числе и коммуникативно-речевые, формируются наиболее успешно сознательным путем, с опорой на теоретические обобщения. Понятия и правила, являясь ориентировочной основой учебных действий, способствуют осознанию способов действия, создают условия для переноса знаний и умений, помогают учащимся осуществлять самоконтроль в обучении.
Задание Части 2  работы нацелено на выявление уровня сформированности речевых умений и навыков, составляющих основу коммуникативной компетенции выпускника средней (полной) школы. Это умения:
– понимать читаемый текст (адекватно воспринимать содержащуюся в нем информацию);
– определять тему текста, позицию автора;
– формулировать основную мысль (коммуникативное намерение) своего высказывания;
– развивать высказанную мысль, аргументировать свою точку зрения;
– выстраивать композицию письменного высказывания, обеспечивать последовательность и связность изложения;
– выбирать нужный для данного случая стиль и тип речи;
– отбирать языковые средства, обеспечивающие точность и выразительность речи;
Наиболее сложным для экзаменуемых является написание комментария к одной из проблем текста. Комментарий к сформулированной проблеме – это необходимая часть аналитико-синтетической работы, которая демонстрирует умения экзаменуемого находить и пояснять смысловые компоненты текста. Комментируя сформулированную проблему, экзаменуемый как бы проходит обратный авторскому мыслительный путь. Именно комментарий выделенной экзаменуемым проблемы показывает, насколько глубоко и полно он понял эту проблему, сумел увидеть ее аспекты, намеченные автором, проследить за ходом авторской мысли. Иными словами, комментирование проблемы должно обнаружить степень адекватности восприятия текста экзаменуемым, умения «дешифровать» его содержание, проблематику. 
Таким образом, были сделаны следующие выводы:
Анализ результатов экзамена показал, что следует шире использовать работу с текстом, на протяжении всего школьного курса родного языка отрабатывать навыки рационального чтения учебных, научно-популярных, публицистических текстов, формируя на этой основе общеучебные умения работы с книгой; обучать анализу текста, обращая внимание на эстетическую функцию языка; учить письменному пересказу, интерпретации и созданию текстов различных стилей и жанров.
В 2017 году все  22 выпускников успешно преодолели минимальный порог – 24 балла, установленный Рособрнадзором, набрав 51 и более баллов.  Лучший результат показали Глубокая Вика – 100,  Колесникова Ольга – 91, Катюха Виктория – 91, Кольченко Екатерина- 88, Обухов Артем – 86.

Рекомендации:
Решению выявленных проблем в области преподавания русского языка  могут способствовать следующие мероприятия:
· организация изучения и обсуждения аналитических материалов по результатам ЕГЭ-2017 по русскому языку;
· целенаправленная работа со слабоуспевающими учащимися по индивидуальным маршрутам обучения;
· создание системы внутришкольного мониторинга качества подготовки учащихся по русскому языку, с целью дальнейшей корректировки методической работы;
· повышение корпоративной ответственности педагогов за результаты своей педагогической деятельности;
· организация обобщения и распространения передового педагогического опыта в области реализации компетентностного подхода в образовании, в том числе в области преподавания русского языка.

Анализ результатов итоговой аттестации по математике учащихся 11 класса в форме и по материалам ЕГЭ (на основе анализа типичных затруднений выпускников при выполнении заданий ЕГЭ)
	 Ф.И.О. учителя
	Квалификационная категория, стаж работы
	Предмет
	Минимальный балл-2016
Рособрнадзор
	Средний балл по предмету в ОУ
	Средний балл в районе
	Средний балл в области

	Сергазиева З.А.
	IК, 14 лет
	Математика 
	3
	4,4
	4,48
	4,5



В соответствии с Концепцией развития математического образования в Российской Федерации ЕГЭ по математике в 2014-2015 учебном году был разделен на два уровня: базовый и профильный. Выпускники могли выбрать либо оба уровня одновременно, либо только один из уровней. Для получения аттестата о среднем общем образовании, а также для поступления в образовательную организацию высшего образования, где в перечне вступительных испытаний отсутствует учебный предмет «Математика», выпускнику достаточно сдать экзамен по математике на базовом уровне. Для поступления в образовательную организацию высшего образования, в которой математика включена в перечень вступительных испытаний, необходимо сдать экзамен по учебному предмету «Математика» на профильном уровне.
В 2017 году 22 выпускника общеобразовательного учреждения сдавали экзамен по математике на базовом уровне. Важным показателем уровня математической подготовки выпускников является средний тестовый балл. 
Результатов ЕГЭ по показателю «средний тестовый балл»
	
	Минимальный балл
Рособрнадзор
	Средний балл по предмету в ОУ
	Средний балл в районе
	Средний балл в области

	2014-2015 уч.год
	3
	4,2
	4,05
	4

	2015-2016 уч.год
	3
	4,6
	4,4
	4,5

	2016-2017 уч.год
	3
	4,4
	4,18
	4,5



Все выпускники преодолели установленный минимальный порог ЕГЭ по математике базового уровня. 

[bookmark: bookmark0]Анализ решаемости КИМ ЕГЭ по математике базового уровня
Экзамен базового уровня не являлся облегченной версией профильного, он ориентирован на иную цель и другое направление изучения математики - математика для повседневной жизни и практической деятельности.
КИМ ЕГЭ по математике базового уровня содержал 20 заданий базового уровня сложности с кратким ответом, проверяющих освоение базовых умений и навыков применения математических знаний на практике.
В работу включены задания по всем основным разделам предметных требований ФК ГОС: геометрия (планиметрия и стереометрия), алгебра, начала математического анализа, теория вероятностей и статистика. Содержание и структура работы позволяла полно проверить комплекс умений и навыков по предмету: использование приобретённых знаний и умений в практической деятельности и повседневной жизни; выполнение вычислений и преобразований; решение уравнений и неравенств; выполнение действий с функциями; построение и исследование математической модели. Выпускники имели возможность использовать для решения задач учебную и справочную информацию.
  Правильное решение каждого из заданий 1–20 оценивается 1 баллом. Задание
  считается выполненным верно, если правильный ответ зафиксирован в виде целого
  числа или конечной десятичной дроби, или последовательности цифр.
Максимальный первичный балл за всю работу – 20.
Шкала оценок:
	Отметка по пятибалльной шкале
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	Количество баллов
	0-6
	7–11
	12-16
	17-20



Решаемость КИМ ЕГЭ по базовой математике в 2017 году	
	Обозначение
	Проверяемые требования (умения)
	Уровень
	Процент

	 задания в
	
	трудности
	выполнения

	работе
	
	
	заданий

	1.
	Уметь выполнять вычисления и преобразования
Вычисления (действия с дробями)
	Б
	82%

	2.
	Уметь выполнять вычисления и преобразования
Вычисления (действия со степенями)
	Б
	82%

	3.
	Уметь использовать приобретённые знания и умения в практической деятельности и повседневной жизни
Простейшие текстовые задачи (проценты, округление)
	Б
	91%

	4.
	Уметь выполнять вычисления и преобразования
Преобразование выражений (действия с формулами)
	Б
	91%

	5.
	Уметь выполнять вычисления и преобразования
Вычисления и преобразования (иррациональные)
	Б
	73%

	6.
	Уметь использовать приобретённые знания и умения в практической деятельности и повседневной жизни
Простейшие текстовые задачи (округление с недостатком и с избытком)
	Б
	91%

	7.
	Уметь решать уравнения и неравенства
Простейшие уравнения (линейные, квадратные, кубические)
	Б
	91%

	8.
	Уметь строить и исследовать простейшие математические модели
Прикладная геометрия (многоугольники)
	Б
	95%

	9.
	Уметь использовать приобретённые знания и умения в практической деятельности и повседневной жизни
Размеры и единицы измерения
	Б
	95%

	10.
	Уметь строить и исследовать простейшие математические модели
Начала теории вероятностей (классическое определение вероятности)
	Б
	95%

	11.
	Уметь использовать приобретённые знания и умения в практической деятельности и повседневной жизни
Чтение графиков и диаграмм
	Б
	100%

	12.
	Уметь строить и исследовать простейшие математические модели
Выбор оптимального варианта
	Б
	91%

	13.
	Уметь выполнять действия с геометрическими фигурами
Стереометрия (объем шара)
	Б
	64%

	14.
	Уметь выполнять действия с функциями
Анализ графиков и диаграмм (скорость изменения величин)
	Б
	91%



	15.
	Уметь выполнять действия с геометрическими фигурами
Планиметрия
	Б
	55%

	16.
	Уметь выполнять действия с геометрическими фигурами
Задачи по стереометрии (пирамида)
	Б
	91%

	17.
	Уметь решать уравнения и неравенства
Неравенства (числовая ось, числовые промежутки)
	Б
	50%

	18.
	Уметь строить и исследовать простейшие математические модели
Анализ утверждений
	Б
	68%

	19.
	Уметь выполнять вычисления и преобразования
Числа и их свойства (цифровая запись числа)
	Б
	73%

	20.
	Уметь строить и исследовать простейшие математические модели
Задачи на смекалку
	Б
	
23%







           С заданием 1: арифметические действия с обыкновенными дробями справились 82% учащихся. Для успешного выполнения заданий такого типа учащимся необходимо правильного выполнения действий сложения, вычитания, умножения и деления обыкновенных дробей и отрицательных чисел.
	Выполняемость задания 2: действия со степенями с целым показателем, стандартный вид числа составила 82%. Следует обратить внимание на то, что все правила действий со степенями даны в справочных материалах в разделе «свойства степени с целым показателем».
	91% учащихся справились с заданием 3, которое является вычислительной задачей на проценты с естественной формулировкой. Для успешного выполнения заданий такого типа необходимо добиться понимания понятия «процент», следует особо обратить внимание на такие понятия как «скидка», «наценка».
	Задача 4 относится к задачам, связанным с работой с формулой. Выполняемость составила 91%. Решение задач такого типа предполагает наличие устойчивых вычислительных навыков и навыков решения линейных уравнений.
	С задачей 5 на нахождение значения иррационального выражения справилось 73% учащихся. Следует обратить внимание на то, что наличие в справочных материалах разделов «таблица квадратов целых чисел от 0 до 99» и «арифметический квадратный корень» могут помочь при решении примеров с корнем. С вычислительной стороны эта задача не представляет большой сложности.
	Задание 6 является вычислительной задачей с практическим контекстом. Правильный ответ получили 91% учащихся. Для успешного решения задач такого типа требуется не только владение вычислительными навыками, но и умение принимать решение об округлении числа с недостатком или с избытком в соответствии с условием задачи (математические правила округления чисел часто приводят к неверному описанию реальной ситуации).
	91% учащихся справились с заданием 7 на умение решать квадратные уравнения. Следует обратить внимание, что все вспомогательные материалы даны в справочных материалах в разделах «корни квадратного уравнения», «таблица квадратов целых чисел от 0 до 99» и «арифметический квадратный корень», что позволяет учащимся со слабой математической подготовкой сосредоточиться не на воспроизведении формулы, а на ее применении.
	Задание 8 проверяло умение применять знания о геометрических объектах к решению практических задач, 95% учащихся справились с заданием. 
	Задание 9 проверяет знание возможных значений величин реальных объектов. Выполняемость данного задания составила 95%. Для успешного выполнения зданий такого типа учащиеся должны уметь переводить одни единицы измерения в другие, часто для решения достаточно расположить данные задачи в порядке возрастания (убывания) и соотнести величины и их возможные значения.
	95% учащихся справились с заданием по теме «теория вероятностей и статистика». Задание предполагает владение понятием равновероятностных исходов эксперимента, навыками определения общего числа исходов эксперимента и выделения благоприятных исходов.
	Задание 11 на проверку умений работать с диаграммами и графиками. 100% учащихся смогли определить наибольшее (наименьшее) значение в указанный период. Выполнение такого задания не основывается на применении арифметических действий, но требует умения однократного считывания информации, представленной в виде графиков и диаграмм.
	С заданием 12 на проверку умений работать с таблицами данных и моделировать различные комбинации справились 91% учащихся. Выполнение этого задания основывается на правильном получении данных из таблицы, составлением нескольких наборов (с учетом выбора оптимального) и некоторым объемом вычислительной работы.
	Задание 13 проверяет умение решать простейшие стереометрические задачи на нахождение геометрических величин. 64% учащихся справились с данным заданием.
	91% учащихся смогли исследовать характер поведения функции, заданной графически, без непосредственного вычисления производной. Необходимые для выполнения материалы представлены в справочных материалах в разделе «геометрический смысл производной».
	Задание 15 – геометрическая (планиметрическая) задача, которая представляет собой «двухходовую» планиметрическую задачу на основные факты курса планиметрии. Только 55% получили верный ответ. Необходимые для выполнения  задания материалы представлены в справочных материалах в разделе «тригонометрические функции острого угла прямоугольного треугольника».
	Задание 16 – геометрическая (стереометрическая) задача. Только 91% учащихся продемонстрировали умение решать простейшие стереометрические задачи на нахождение различных геометрических величин. Формулы для нахождения объема, площади поверхности даны в справочных материалах.
	Задание 17 проверяет умение сравнивать различные величины (в том числе и иррациональные), не находя их точных значений, и располагать их на числовой, а также решать неравенства. Выполняемость данного задания составила 50%. Действия с координатной прямой сложны для многих учащихся.
	68% учащихся смогли установить логические связи в задании 18. Задания такого типа проверяют сформированность у обучающихся общей логической культуры. Для получения логической цепочки не требуется применение вычислительных навыков. В ответе нужно записать одно число (с точностью до перестановки).
	Задание 19: задача на конструирование числа с заданными свойствами. 73% учащихся нашли число, обладающее нужными свойствами. Для решения задач такого типа нужно применить разложение числа на множители, признаки делимости, можно использовать разумный перебор.
23% учащихся проявили «смекалку» при решении задачи 20. Задачи такого типа присутствуют в многочисленных сборниках по занимательной математике.
К заданиям по геометрии относятся задания 8 (выполнение - 95%) - геометрическая задача прикладного характера на плоские фигуры, 13 (выполнение - 64%) - геометрическая задача, 15 (выполнение - 55%) - решение прямоугольного треугольника, 16 (выполнение - 91%) - вычисление объема.
Показатели успешности выполнения перечисленных выше заданий свидетельствуют о том, что более 95% участников экзамена решают геометрические задачи прикладного характера. 91% учащихся решают стереометрическую задачу на нахождение объема.
К вычислительным заданиям относятся задание 1 (выполнение 82%) -арифметические действия с обыкновенными или десятичными дробями, 2 (82%) - действия со степенями; 3 (91%) - простая задача на проценты, 5 (73%) - действия с корнями, 6 (91%) - действия с натуральными числами, 12 (91%) - оптимальный выбор в таблице, задания 19 (73%). Показатели успешности выполнения заданий на числа свидетельствуют о том, что 82% участников экзамена владеют вычислительными умениями.
К заданиям по алгебре и началам математического анализа относятся задания 14 (91%) - чтение свойств функции по графику, 17 (50%) - решение неравенства. Успешность выполнения заданий по алгебре и началам математического анализа свидетельствует о том, что все участники экзамена базового уровня освоили базовые математические компетенции, в тоже время, в полном объеме все разделы программы старшей школы освоили чуть более половины участников экзамена базового уровня
Данные результаты свидетельствуют о том, что уровень и качество подготовки выпускников 11 класса соответствуют требованиям Федерального стандартов образования и требованиям уровня подготовки учащихся по математике.

Анализ результатов итоговой аттестации по математике (профильный уровень) учащихся 11 класса в форме и по материалам ЕГЭ (на основе анализа типичных затруднений выпускников при выполнении заданий ЕГЭ)
	 Ф.И.О. учителя
	Квалификационная категория, стаж работы
	Предмет
	Минимальный балл-2016
Рособрнадзор
	Средний балл по предмету в ОУ
	Средний балл в районе
	Средний балл в области

	Сергазиева З.А.
	IК, 14 лет
	Математика 
	27
	60
	59
	57


            В соответствии с Концепцией развития математического образования в Российской Федерации (РФ) ЕГЭ по математике в 2014-2015 учебном году был разделен на два уровня: базовый и профильный. Выпускники могли выбрать либо оба уровня одновременно, либо только один из уровней. Для получения аттестата о среднем общем образовании, а также для поступления в образовательную организацию высшего образования, где в перечне вступительных испытаний отсутствует учебный предмет «Математика», достаточно сдать экзамен по математике на базовом уровне.
Для поступления в образовательную организацию высшего образования, в которой математика включена в перечень вступительных испытаний, необходимо сдавать экзамен по учебному предмету «Математика» на профильном уровне.
В 2017 году  ЕГЭ по математике профильного уровня сдавали 14 учащихся.  Важным показателем уровня математической подготовки выпускников общеобразовательного учреждения является «средний тестовый балл». 

Результатов ЕГЭ по показателю «средний тестовый балл»
	
	Минимальный балл
Рособрнадзор
	Средний балл по предмету в ОУ
	Средний балл в районе
	Средний балл в области

	2014-2015 уч.год
	27
	32
	42,67
	50

	2015-2016 уч.год
	27
	62,2
	54
	56

	2016-2017 уч.год
	27
	60
	59
	57



Все выпускники преодолели установленный минимальный порог ЕГЭ по математике профильного уровня. 
Анализ результатов выполнения экзаменационной работы ЕГЭ по математике профильного уровня в 2017 году
В контрольно-измерительных материалах (КИМ) ЕГЭ по математике профильного уровня в 2017 году соблюдена преемственность с КИМ ЕГЭ по математике 2016 года. Структура варианта не изменена, соответствует структуре КИМ ЕГЭ 2016 года. 
Работа в 2017 г. состояла из двух частей и содержала 19 заданий.
Часть 1 содержит 8 заданий (задания 1-8) с кратким числовым ответом, проверяющих наличие практических математических знаний и умений базового уровня.
Часть 2 содержит 11 заданий по материалу курса математики средней школы, проверяющих уровень профильной математической подготовки. Из них четыре задания (задания 9-12) с кратким ответом и семь заданий (задания 13-19) с развёрнутым ответом.
Задания делятся на три тематических модуля «Алгебра и начала анализа», «Геометрия» и «Практико-ориентированные задания».
Задания 1, 2, 4  первой части и задания 10 и 17 второй части представляли практико-ориентированный модуль, включая задание на элементы курса теории вероятностей.
Задания 3, 6, 8 первой части, задания 14, 16  второй части - геометрические.
Задания 5, 7 первой части и задания 9, 11, 12, 13, 15, 18 и 19 второй части - это задания разного уровня сложности по алгебре, включая задания на составление математических моделей в виде уравнений или неравенств, а также задания по элементам математического анализа, призванные проверить базовые понятия анализа и умение применять стандартные алгоритмы при решении задач.
В целях эффективного отбора выпускников для продолжения образования в высших учебных заведениях с различными требованиями к уровню математической подготовки выпускников задания части 2 работы предназначены для проверки знаний на том уровне требований, которые традиционно предъявляются вузами с профильным экзаменом по математике. Последние три задания части 2 предназначены для конкурсного отбора в вузы с повышенными требованиями к математической подготовке абитуриентов. Задания этой части проверяют умения выполнять вычисления и преобразования, решать уравнения и неравенства, выполнять действия с функциями, выполнять действия с геометрическими фигурами, строить и исследовать математические модели.
Решаемость заданий КИМ ЕГЭ по математике в 2017 году
Решаемость заданий КИМ ЕГЭ по математике профильного уровня усвоены выпускниками неодинаково. Процент полного выполнения заданий варьирует:
·  базового уровня сложности - от 71% (задания 7 и 8) до 100% (задания 2 и 4);
·  повышенного уровня сложности - от 7% (задания 14 и 15) до 93% (задание 9);
·  высокого уровня сложности - от 0% (задание 18) до 7% (задание 19).

Решаемость заданий КИМ ЕГЭ по математике профильного уровня выпускниками в 2017 году

	Обозначение задания в работе
	Проверяемые требования (умения)
	Уровень
трудности
	Процент выполнения заданий

	1.
	Уметь использовать приобретённые знания и умения в практической деятельности и повседневной жизни
	Б
	93%

	2.
	Уметь использовать приобретённые знания и умения в практической деятельности и повседневной жизни


	Б
	100%

	3.
	Уметь выполнять действия с геометрическими фигурами, координатами и векторами
	Б
	86%

	4.
	Уметь строить и исследовать простейшие математические модели
	Б
	100%

	5.
	Уметь решать уравнения и неравенства
	Б
	93%

	6.
	Уметь выполнять действия с геометрическими фигурами, координатами и векторами
	Б
	93%



	7.
	Уметь выполнять действия с функциями
	Б
	71%

	8.
	Уметь выполнять действия с геометрическими фигурами, координатами и векторами
	Б
	71%

	9.
	Уметь выполнять вычисления и преобразования
	П
	93%

	10.
	Уметь использовать приобретённые знания и умения в практической деятельности и повседневной жизни
	П
	86%

	11.
	Уметь строить и исследовать простейшие математические модели
	П
	36%

	12.
	Уметь выполнять действия с функциями
	П
	86%

	13.
	Уметь решать уравнения и неравенства 
	П
	50%

	14.
	Уметь выполнять действия с геометрическими фигурами, координатами и векторами (стереометрия)
	П
	7%

	15.
	Уметь решать уравнения и неравенства 
	П
	7%

	16.
	Уметь выполнять действия с геометрическими фигурами, координатами и векторами (планиметрия)
	П
	0%

	17.
	Уметь использовать приобретённые знания и умения в практической деятельности и повседневной жизни (текстовые задачи экономического содержания)
	П
	43%

	18.
	Уметь решать уравнения и неравенства (задания с параметром)
	В
	0%

	19.
	Уметь строить и исследовать простейшие математические модели 
	В
	7%





По итогам экзамена ЕГЭ по математике профильного уровня задания с кратким ответом выполнялись значительно лучше заданий с развернутым ответом.
Высокие показатели успешности продемонстрированы при решении всех восьми заданий базового уровня - выше 71%, что свидетельствует о сформированности у участников экзамена базовых математических компетенций за курс математики основной и средней общеобразовательной школы. Эти задания проверяли умения использовать приобретенные знания и умения в практической деятельности и повседневной жизни; выполнять действия с геометрическими фигурами; исследовать простейшие математические модели; решать уравнения. Задания этого блока включали в себя следующее предметное содержание: действия с целыми числами; табличное и графическое представление данных - чтение диаграмм и применение математических методов для решения содержательных задач из практики; вычисление площади треугольника, параллелограмма, трапеции; вычисление вероятности события, решение показательных, логарифмических, иррациональных, рациональных уравнений. Успешность выполнения заданий базового уровня сложности составляет 71% - 100%. 
Анализируя результаты ЕГЭ по математике профильного уровня, можно сделать вывод о том, что задания базового уровня на проверку умения использовать приобретенные знания и умения в практической деятельности и повседневной жизни, в которых требовалось решить задачи на проценты и прочитать диаграмму, выполняются большинством выпускников.	
Из таблицы видно, что выпускники показали слабые результаты при выполнении заданий №14 и №16 (уметь выполнять действия с геометрическими фигурами, координатами и векторами), №15 (уметь решать уравнения и неравенства), задания №19 высокого уровня сложности (уметь строить и исследовать простейшие математические модели). Задания №18 высокого уровня сложности не решена. Но можно отметить неплохое выполнение задания №17 (уметь использовать приобретённые знания и умения в практической деятельности и повседневной жизни - текстовая задача экономического содержания).  Задачи с кратким ответом по геометрии активно решались всеми участниками ЕГЭ. При этом при решении геометрических задач повышенного уровня сложности, имеются проблемы не только вычислительного характера, но и связанные с недостатками в развитии пространственных представлений выпускников, а также с недостаточно сформированными умениями правильно изображать геометрические фигуры, проводить дополнительные построения, применять полученные знания для решения практических задач.
По результатам выполнения работы участники экзамена разделяются на пять группы, в соответствии с уровнем подготовки.



























Группы выпускников с различным уровнем подготовки
	Номер группы
	Первичный
балл
	Тестовый
балл
	Уровень подготовки
	Количество     учащихся

	I (низкий)
	0 - 5
	0 - 23
	Участники, не преодолевшие порог в 5 первичных баллов или набравшие ровно 5 первичных баллов
	нет

	II (базовый)
	6 - 10
	27 -50
	Выпускники, освоившие курс математи-ки на базовом уровне, не имеющие дос-таточной подготовки для успешного продолжения образования по техничес-ким специальностям
	3 учащихся
Бисенгалиева Д. (50б)
Дружченко Ю.(33б)
Шупляк А. (33б)

	III (базовый)
	11 - 14
	55 - 68
	Выпускники, успешно освоившие базо-вый курс, фактически близкие к следу-ющему уровню подготовки. Это участ-ники экзамена, имеющие реальные шан-сы при наличии мотивации на переход в следующую группу по уровню подго-товки  большинства вузов
	8 учащихся
Байситова З.(62б)
Бурлак В.(62б)
Жукова К.(62б)
Зуенко Ю.(62б)
Колесникова О.(70б)
Кольченко Е.(56б)
Мерещинская Ю.(68б)



Попова Е.(56б)


	IV (повышенный)
	15 -23
	70 - 86
	Выпускники, успешно освоившие курс математики и имеющие достаточный уровень математической подготовки для продолжения образования по большинс-тву специиальностей, требующих повы-шенного и высокого уровней математи-ческой компетентности
	3 учащихся
Зеленин П.(74б)
Обухов А.(76б)
Пискунова В.(74б)


	V (высокий)
	24 -32
	88 -100
	Выпускники, имеющие уровень подго-товки, достаточный для продолжения обучения с самыми высокими требова-ниями к уровню математической ком-петентности
	нет



В группу I попадают экзаменуемые, не набравшие минимального балла по ЕГЭ и выпускники, формально преодолевшие этот рубеж, но фактически не овладевшие математическими компетенциями, требуемыми в повседневной жизни, и допускающие значительное число ошибок в вычислениях, при чтении условия задачи. В этом году участников попавших в эту группу нет. 
Группы II и III наиболее массовые, в них входят участники экзамена, успешно освоившие курс математики полной (средней) школы на базовом уровне, но зачастую не имеющие мотивации для более углубленного изучения математики. В частности, выпускники, планирующие продолжение образования в сфере социально-гуманитарных наук, обычно распределяют свои усилия соответствующим образом. 
 Группа IV - это в основном абитуриенты технических вузов. Отметим, что их число меньше количества бюджетных мест по техническим специальностям. Фактически, в последние годы на технические специальности, а также на специальность «учитель математики» зачислялись учащиеся из группы «базовый-2».
Группа V - это контингент физико-математических специальностей ведущих университетов и технических вузов, а также престижных экономических вузов. Состав этой группы во многом формируется выпускниками специализированных математических школ и классов, осуществляющих традиционно высокий уровень преподавания. Количество часов математики обычно не менее 8. 
Успешность выполнения заданий повышенного уровня сложности (задания №9 - №13) свидетельствует о том, что большая часть выпускников хорошо овладели программой по математике основной и старшей школы и готовы к продолжению обучения в высших профессиональных учебных заведениях.
Выполнение заданий с развернутым ответом свидетельствует о том, что только около четверти участников экзамена владеют на хорошем уровне программой по математике за курс основной и старшей школы и могут письменно оформить результаты своих рассуждений.
Общая рекомендация при подготовке учащихся к ЕГЭ – следование простым правилам.
1. Для каждого из обучающихся определить задачи, которые он или она решает уверенно (1 тип), задачи, которые решаются хорошо, но часто бывают случайные ошибки (2 тип), и задачи, которые решаются плохо или вовсе не поняты (3 тип).
2. Обратить особое внимание на задачи 2-го типа: занимаясь ими, учащийся не только эффективно готовится к задачам этого типа, но и, незаметно для себя, повышает общую культуру, которая потребуется для решения прочих задач.
3. Доводя до совершенства решение понятных задач, не следует забывать задачи 1-го типа – к ним нужно постоянно возвращаться.
4. Задачи, трудные для обучающегося (3-й тип), следует добавлять в варианты понемногу, следя за тем, чтобы они не стали преобладающими, иначе мотивация может снизиться (ничего не получается), а понятные и привычные задачи забудутся. Лучше, если обучающийся, выполняя свои подготовительные задания, решит почти все сам и уже после этого будет с учителем разбираться в одной-двух непонятных задачах. Это экономит время также и учителю, а школьнику придает уверенности в том, что большинство задач он решить может.
5. Нельзя забывать о том, что подготовка к ЕГЭ может быть успешной только на фоне хорошего общего знания математики. Поэтому сводить обучение в последние год-два к прорешиванию вариантов чревато провалом на ЕГЭ. Подготовка к ЕГЭ, как и ко всякому экзамену, – заключительная часть этапа обучения, а не цель обучения.
Учителям математики, классным руководителям   необходимо усилить разъяснительную работу среди обучающихся и родителей, направляя и поощряя их сознательный выбор
требуемого и необходимого уровня математического образования и уровня итоговой аттестации.
 
Рекомендации по работе с учащимися, планирующими выполнение  экзаменационной работы на профильном уровне
В первую очередь нужно выработать у обучающихся быстрое и правильное выполнение заданий части 1, используя в том числе открытый банк заданий экзамена базового уровня. Умения, необходимые для выполнения заданий базового уровня, должны быть под постоянным контролем. Задания с кратким ответом (повышенного уровня) части 2 должны находить отражение в содержании математического образования, и аналогичные задания должны включаться в систему текущего и рубежного контроля.
В записи решений к заданиям с развернутым ответом нужно особое внимание обращать на построение чертежей и рисунков, лаконичность пояснений, доказательность рассуждений.

Рекомендации по работе с учащимися, планирующими выполнение экзаменационной работы на базовом уровне
Для учащихся, слабо овладевших или фактически не овладевших математическими компетенциями, требуемыми в повседневной жизни, и допускающих значительное количество ошибок в вычислениях, при чтении условия задачи, образовательный акцент должен быть сделан на формировании базовых математических компетентностей. В этой группе учебный материал старшей школы может изучаться обзорно. Общее количество часов математики должно быть не менее 5 часов в неделю.
Для подготовки к ЕГЭ учащихся этой категории следует различными диагностическими процедурами выявить 9–12 заданий экзамена базового уровня, которые учащийся может выполнить, возможно, с ошибками, и в процессе обучения добиться уверенного выполнения этих заданий. Расширять круг этих заданий следует поэтапно. Эта работа может быть организована для различных групп учащихся одного класса на разных уровнях в урочной и внеурочной работе. 
Следует обратить особое внимание на выбор уровня экзамена, рекомендуя учащимся, которые неуверенно решают 6 заданий с кратким ответом, базовый экзамен вместо профильного, а тем, кто решает 6–10 заданий, – базовый экзамен наряду с профильным.
При подготовке к профильному экзамену следует обратить дополнительное внимание на задания с полным решением. В частности учащимся с не очень высоким уровнем подготовки, следует обратить особое внимание на задание 13, и первые пункты заданий 14, 16 и 19.
Главной основой успешной сдачи экзамена по математике является качественное системное изучение математики, отсутствие пробелов в базовых математических знаниях.
Анализ результатов итоговой аттестации по предметам по выбору учащихся 11 класса в форме и по материалам ЕГЭ (на основе анализа типичных затруднений выпускников при выполнении заданий ЕГЭ)
Анализ результатов итоговой аттестации по истории учащихся 11 класса  МОБУ «СОШ №1 г. Соль-Илецка» в форме и по материалам ЕГЭ 2017.
	 Ф.И.О. учителя
	Квалификационная категория, стаж работы
	Предмет
	Минимальный балл-2017
Рособрнадзор
	Средний балл по предмету в ОУ
	Средний балл в районе
	Средний балл в области

	Хайров А.Р.
	IК, 14 лет
	История 
	32
	56,1
	54,7
	60



            Экзаменационная работа по истории нацелена на выявление образовательных достижений выпускников средних общеобразовательных учреждений по данному предмету. Работа охватывает содержание курса истории России с древности по настоящее время с обязательным включением элементов содержания по всеобщей истории (история войн, дипломатии, культуры, экономических связей и т.п.).
Содержание экзаменационной работы определяется на основе Федерального
компонента государственного стандарта среднего (полного) общего образования, базовый и профильный уровни (приказ Минобразования России от 05.03.2004 № 1089) и Историко- культурного стандарта, являющегося частью Концепции нового учебно-методического комплекса по Отечественной истории.
Каждый вариант экзаменационной работы состоял из двух частей и включал в себя 25 заданий, различавшихся формой и уровнем сложности.
Структура КИМ ЕГЭ
Каждый вариант экзаменационной работы состоит из двух частей и включает в себя 25 заданий, различающихся формой и уровнем сложности.
Часть 1 содержит 19 заданий с кратким ответом. В экзаменационной работе предложены следующие разновидности заданий с кратким ответом:
– задания на выбор и запись правильных ответов из предложенного перечня ответов;
– задания на определение последовательности расположения данных элементов;
– задания на установление соответствия элементов, данных в нескольких информационных рядах;
– задания на определение по указанным признакам и запись в виде слова (словосочетания) термина, названия, имени, века, года и т.п.
Часть 2 содержит 6 заданий с развёрнутым ответом, выявляющих и оценивающих освоение выпускниками различных комплексных умений.
20–22 – комплекс заданий, связанных с анализом исторического источника (проведение атрибуции источника; извлечение информации; привлечение исторических знаний для анализа проблематики источника, позиции автора).
23–25 – задания, связанные с применением приёмов причинноследственного, структурно-функционального, временнόго и пространственного анализа для изучения исторических процессов и явлений. 
 Задание 23 связано с анализом какой-либо исторической проблемы, ситуации.
 Задание 24 – анализ исторических версий и оценок, аргументация различных точек зрения с привлечением знаний курса.
Задание 25 предполагает написание исторического сочинения. Задание 25 альтернативное: выпускник имеет возможность выбрать один из трёх периодов истории России и продемонстрировать свои знания и умения на наиболее знакомом ему историческом материале. 
Работа построена на основе требований Историко-культурного стандарта, каждый раздел которого состоит из следующих составных частей: краткая характеристика периода, включающая основные события, явления, процессы; список понятий и терминов; список персоналий; список источников; список основных дат. Каждая из названных частей несёт в себе значительный объём информации, обязательной для изучения в школе. Особое внимание в Историко-культурном стандарте уделяется изучению вопросов культуры. Концепция нового учебно-методического комплекса по отечественной истории, частью которой является 
Историко-культурный стандарт, указывает на необходимость работы с исторической картой. Необходимо также учесть общую патриотическую направленность ИКС, что, в частности, проявляется в повышенном внимании к изучению истории Великой Отечественной войны. Указанные требования Историко-культурного стандарта стали основой для определения структуры экзаменационной работы.
Часть 1 состоит из 19 заданий – максимальный первичный балл – 29
Часть 2 состоит из 6 заданий – максимальный первичный балл – 24
Итого: 25 заданий -  максимальный первичный балл – 53 – 100 баллов.
В «СОШ №1 г.Соль-Илецка» в 2016-2017 учебном году  ЕГЭ по истории сдавало 7 человек из 22.
В группу I должны попасть экзаменуемые, набравшие менее 32 баллов.  Данная группа представлена одной обучающейся- Медведевой Т. (25 б)
Остальные обучающиеся преодолели минимальный порог

	№
	Ф.И.
	Результат

	1
	Волкова Анастасия
	89 б

	2
	Глубокая Виктория
	68 б.

	3
	Гусева Елена
	47 б.

	4
	Кольченко Екатерина
	56 б

	5
	Чурляева Яна
	58 б

	6
	Ярошенко Алена
	50 б

	
	Средний балл по школе:
	56,1



Обращает на себя внимание факт успешного выполнения некоторых заданий выпускниками как сильной (получившей высокий балл за выполнения всей работы), так и слабой (получившей низкий балл за выполнения всей работы)  групп. В то же время есть ряд заданий, с которыми с успехом справились только учащиеся  набравшие высокие баллы. 
Приведем примеры подобных заданий:
Задание № 6 Работа с текстовым историческим источником (задание на установление соответствия)
    Задание №10  Работа с текстовым историческим источником (краткий ответ в виде слова, словосочетания)
    Задание №11 Систематизация исторической информации, представленной в различных знаковых системах (таблица).
   Задание №19 Анализ иллюстративного материала.

 Задание №24 Умение использовать исторические сведения для аргументации в ходе дискуссии.

Огромную роль при выполнении заданий ЕГЭ является внимательность выпускников. В данном случае речь идет не только о внимательности при написании ответа, но и о внимательности при чтении задания. Экзамен 2016 г. показал, что уровень подготовки выпускников выше по сравнению с предыдущими годами, но следует обратить большее внимание на задания с историческими источниками и иллюстративным материалом.  Внимательность – качество, которое тоже можно и нужно формировать. Выпускники, несомненно, испытывают определенное волнение при сдаче экзамена, и это отрицательно влияет на уровень внимательности. Поэтому учебный процесс, по-видимому, должен строиться так, чтобы в процессе подготовки к экзамену выпускники учились преодолевать негативные последствия экзаменационного волнения. И в этом будет полезна помощь школьного психолога.

Анализ результатов итоговой аттестации по обществознанию учащихся 11 класса  МОБУ «СОШ №1 г. Соль-Илецка» в форме и по материалам ЕГЭ 2016.
	
	 Ф.И.О. учителя
	Квалификационная категория, стаж работы
	Предмет
	Минимальный балл-2016
Рособрнадзор
	Средний балл по предмету в ОУ
	Средний балл в районе
	Средний балл в области

	Хайров А.Р.
	IК, 14 лет
	Обществознание  
	42
	60
	58
	62




Основная цель ЕГЭ по обществознанию – выявить с помощью комплекса заданий стандартизированной формы уровень подготовки выпускников по предмету и дифференцировать их по этому основанию. В утвержденном Министерством образования и науки РФ перечне вступительных испытаний результаты ЕГЭ по обществознанию в качестве профильного предмета засчитывались по многим специальностям и направлениям подготовки, среди которых такие востребованные абитуриентами направления, как юриспруденция, экономика, государственное управление. Поэтому закономерно, что ЕГЭ по обществознанию на протяжении ряда лет является наиболее массовым экзаменом по выбору.
Основная цель экзамена – оценка качества подготовки выпускников образовательных организаций среднего общего образования по обществознанию. Объектами проверки выступают умения, способы познавательной деятельности, определенные требованиями Федерального компонента государственного стандарта среднего (полного) общего образования. Перечень проверяемых элементов содержания составлен на базе раздела «Обязательный минимум содержания основных образовательных программ» Федерального компонента государственных стандартов основного общегои среднего (полного) общего образования по обществознанию (базовый и частично профильный уровни). Для достижения поставленной цели разработан и используется комплекс заданий, различающихся по характеру, направленности, уровню сложности. Он нацелен на дифференцированное выявление уровней подготовки обучающихся по предмету в рамках стандартизированной проверки. Специфика предмета и социально-гуманитарного знания в целом учитывается также при подборе источников информации, используемых
в экзаменационной работе. Это, как правило, результаты социологических исследований, неадаптированные тексты из публикаций научно-популярного, социально-философского характера. Для заданий на различение суждений, отражающих факты, и оценочных высказываний конструируются небольшие тексты, по стилю приближенные к информационным сообщениям СМИ.
4. Структура КИМ ЕГЭ
Каждый вариант экзаменационной работы состоит из двух частей и включает в себя 29 заданий, различающихся формой и уровнем сложности.
Часть 1 содержит 20 заданий с кратким ответом.
В экзаменационной работе предложены следующие разновидности заданий с кратким ответом:
– задания на выбор и запись нескольких правильных ответов из предложенного перечня ответов;
– задание на выявление структурных элементов понятий с помощью
таблиц;
– задание на установление соответствия позиций, представленных в двух множествах;
– задание на дифференциацию в социальной информации фактов, мнений и теоретических положений;
– задание на определение терминов и понятий, соответствующих предлагаемому контексту.
Часть 2 содержит 9 заданий с развернутым ответом. В этих заданиях
ответ формулируется и записывается экзаменуемым самостоятельно в развернутой форме. Задания этой части работы нацелены на выявление
выпускников, имеющих наиболее высокий уровень обществоведческой
подготовки.
Распределение заданий по частям экзаменационной работы
Часть 1  - 20 заданий – максимальный балл – 35б
Часть 2  - 9 заданий – максимальный балл – 27б
Итого:  - 29 заданий – максимальный балл –62б – 100б.
Распределение заданий по уровням сложности
	Уровень сложности
	Количество заданий
	Максимальный первичный балл

	Базовый
	10
	19

	Повышенный 
	10
	20

	Высокий
	7
	23

	Итого
	29
	62



В «СОШ №1 г.Соль-Илецка» ЕГЭ по обществознанию в 2017 году сдавало 14 человек из 22.
В группу I должны попасть экзаменуемые, набравшие менее 39 баллов.  В первую группу входит одна ученица Медведева Татьяна (38 б)
	ФИ
	Балл ЕГЭ

	Байситова Зарина
	56

	Бисенгалиева Диана
	71

	Бурлак Валерия
	67

	Глубокая Виктория
	71

	Гусева Елена
	64

	Дружченко Юлия
	46

	Жукова Ксения
	55

	Кольченко Екатерина
	76

	Мерещинская Юлия
	49

	Попова Елена
	62

	Чурляева Яна
	67

	Шупляк Ангелина
	51

	Ярошенко Алена
	52

	Средний балл
	60


      
    В зависимости от уровня подготовки было выделено четыре группы участников экзамена: группа 1 – участники, не достигшие минимального балла (0–18 п.б.); группа 2 – участники с удовлетворительной подготовкой (19–36 п.б.); группа 3 – участники с хорошей подготовкой (37–52 п.б.); группа 4 – участники с высоким уровнем подготовки (53–62 п.б.). 
Рассмотрим более подробно достижения и проблемы в подготовке каждой группы участников экзамена. 
   Группа 1 (не достигшие минимального балла): Медведева Татьяна 
   Выпускница, не достигшая минимального балла, демонстрирует умение осуществлять поиск социальной информации, представленной в различных знаковых системах (таблица/диаграмма) (например, средний процент выполнения задания 12 – 63,31;); извлекать из неадаптированных оригинальных текстов информацию, представленную в явном виде, а также использовать её в заданном контексте (задание 21 – 52,1%). 
   Качественная диагностика позволяет очертить круг проблем в подготовке конкретных обучающихся и сформировать реалистичную индивидуальную траекторию освоения ими обществоведческого курса. Заметим, что принцип обучения всему содержанию курса применительно к данной группе обучающихся абсолютно неэффективен. Рекомендуем вместе с такими учениками проанализировать кодификатор элементов содержания, проверяемых на ЕГЭ по обществознанию, и выявить по каждому разделу курса вопросы, освоенные хотя бы на уровне определения ключевых признаков понятия и функций социальных объектов, а также темы, которые не освоены в принципе. В дальнейшем рекомендуется отрабатывать важнейшие из неосвоенных понятий, систематизировать имеющиеся знания и устанавливать связи изученного и нового материала. Целью является освоение ключевых понятий по всем разделам обществоведческого курса хотя бы на уровне распознания понятий по определению (и наоборот), единичных признаков и конкретных проявлений. 
   Группа 2 (набравшие 19-36 п.б.): Байситова Зарина, Дружченко Юлия, Жукова Ксения, Мерещинская Юлия, Шупляк Ангелина, Ярошенко Алена. 
   Для рассматриваемой группы обучающихся актуально совершенствование метапредметных умений, связанных с чтением, адекватным пониманием и извлечением информации из прочитанного текста. Целесообразно развивать данную группу умений при работе с текстом учебника Работу рекомендуется организовать следующим образом: в ходе урока прочитывать отдельные фрагменты параграфа учебника, формулировать основные идеи и отвечать на вопросы по содержанию прочитанного; при работе с параграфом в целом составлять сложный план параграфа и отвечать на вопросы по содержанию прочитанного в конце каждого параграфа. Также учителю рекомендуется задавать обучающимся по содержанию прочитанного вопросы не только на извлечение информации, но и на привлечение наиболее значимых для конкретной темы контекстных знаний, фактов общественной жизни и личного социального опыта обучающихся. 
При работе с различными тренировочными пособиями, в том числе сборниками заданий и типовых вариантов, рекомендуем сконцентрироваться на качественном выполнении первых двух заданий 21 и 22 с развёрнутым ответом к тексту. Искомую информацию можно приводить как дословные цитаты или переформулировать близко к тексту, чтобы не потерять основную мысль. (Но при этом ни одно задание не требует простого переписывания одного или нескольких абзацев текста, необходимо научиться точно вычленять требуемое положение текста.) Это вполне достижимо для данной группы обучающихся.
Также целесообразно обратить внимание на развитие у рассматриваемой группы обучающихся умения осуществлять поиск социальной информации, представленной в различных знаковых системах (график, таблица/диаграмма). 
      
Группа 3:Бурлак Валерия, Глубокая Виктория, Гусева Елена, Кольченко Екатерина, Попова Елена, Чурляева Яна.
Участники экзамена с результатами 61–80 т.б. продемонстрировали знание и понимание большинства основных понятий базовых наук курса. В дополнение к освоенному представителями предыдущей группы они классифицируют объекты; выделяя в ряду однородной социальной информации лишнее звено (задание 3); дифференцируют в социальной информации факты, мнения, теоретические утверждения (задание 19). Они анализируют актуальную информацию о социальных объектах, выявляя их общие черты и различия; устанавливают соответствия между существенными чертами и признаками изученных социальных явлений и обществоведческими терминами и понятиями (разделы «Экономика» и «Право») (задания 8 и 17, а также задание 5, проверяющее вопросы познания, больше половины выпускников выполняют на 2 балла). 
Отметим, что группа выпускников с таким диапазоном тестовых баллов знают и различают основные полномочия субъектов государственной власти РФ; распознают вопросы ведения федерального центра и совместного ведения федерального центра и субъекта Федерации (задание 14); знают основы конституционного строя РФ, основные права и свободы человека и гражданина, конституционные обязанности гражданина РФ (выполняют задание 16 на 2 балла). 
Эти выпускники характеризуют с научных позиций общественный прогресс; различные типы обществ; факторы производства; налоги и их виды; виды инфляции; виды безработицы; экстенсивные и интенсивные факторы экономического роста; социальную стратификацию и социальную мобильность; социальный контроль; государство; политическую систему общества; типологию политических режимов; политическое участие; понятие и виды юридической ответственности; конституционные основы государства (правовое государство, социальное государство); основные понятия трудового, гражданского, уголовного, гражданского процессуального, уголовно-процессуального права; правоохранительные органы; судебную систему (54,5–69,9% выполняют задания 4, 7, 11, 13 на 2 балла). 
Они применяют полученные знания в процессе решения познавательных задач повышенного уровня сложности по актуальным социальным проблемам по всем разделам курса (54,7–71,4% выполняют задания 6, 9, 15 и 18 на 2 балла) и высокого уровня сложности (37,3% на 3 балла). Кроме того, они достигают определённых результатов и при выполнении других заданий высокого уровня сложности. 
Эта группа выпускников достигает определённых успехов при выполнении заданий 24, 25, 26 (средний процент выполнения лежит в диапазоне от 51,3% до 56,1%). Подчеркнём, что речь не идёт о преобладании полных правильных ответов. Так, за задание 24 получают максимальный балл 19,8%; за задание 25 – 22,2%; за задание 26 – 28%; за задание 27 – 37,3% этой группы участников экзамена. 
В целом можно говорить о том, что эта группа экзаменуемых весьма серьёзно относилась к изучению обществоведческого курса и основные проблемы связаны с пробелами в знаниях по тем или иным конкретным вопросам курса, преодоление которых поможет им выполнять задания части 2 на более высокие баллы. 
В работе с этой группой обучающихся советуем акцентировать внимание на заданиях, требующих составления сложного плана ответа по заданной теме. 
Данный тип заданий требует составления сложного плана развёрнутого ответа по конкретной теме/проблеме обществоведческого курса. С его помощью проверяется целый комплекс знаний и умений (компетенций) выпускников: обзорное знание определённой темы курса в единстве её различных аспектов (компонентов); умение представить эти компоненты в структурно-логическом виде, выстроить последовательность рассмотрения отдельных вопросов в целостном сюжете, осуществлять иерархическое структурирование материала, выделяя не только пункты, но и подпункты плана. 
Прежде чем приступить к составлению плана, необходимо чётко уяснить сущность требования, из которого вытекают оцениваемые элементы ответа. Выполнение этого задания предполагает: 1) выявление вопросов (пунктов плана), обязательных для раскрытия предложенной темы (не менее трёх); 2) продумывание формулировок пунктов плана, чтобы они соответствовали заданной теме; 3) составление сложного плана, т.е. детализация в подпунктах не менее двух пунктов плана. Очень важно следить за тем, чтобы план соответствовал заданной теме и позволял содержательно её раскрыть. Например, тема «Форма государства» не может быть раскрыта без указания формы правления; формы государственно-территориального устройства; типов (видов) политических (государственных) режимов. Именно эти три пункта плана целесообразно детализировать в подпунктах (дробная структура содержания этих аспектов даёт такую возможность). 
Не рекомендуется формировать для ответа на экзамене заготовки универсального плана «на все случаи жизни» (понятие, недостатки/достоинства, прошлое/будущее и т.п.). В систему оценивания этого задания внесено следующее положение: «Формулировки пунктов плана, имеющие абстрактно-формальный характер и не отражающие специфики темы, не засчитываются при оценивании». Любой план должен отражать специфику темы. 
В качестве тренировки умения составлять план можно предложить обучающимся составление сложного плана параграфов учебника, а также составление плана изученного материала по конкретной теме при повторении, закреплении и систематизации знаний. 
Опираясь на анализ результатов экзамена, советуем при подготовке акцентировать внимание этой группы обучающихся на следующих вопросах курса. 
«Факторы производства и факторные доходы»: факторы производства и соответствующие им факторные доходы, ограниченность каждого из факторов. Основное затруднение связано с пониманием смысла понятия «фактор производства». «Постоянные и переменные затраты»: постоянные и переменные издержки, их виды. К сожалению, часть выпускников по-прежнему не понимает основание разделения издержек на постоянные и переменные. 
«Финансовые институты. Банковская система»: функции центрального банка, коммерческие банки, другие финансовые организации. Необходимы внимательный анализ и разбор функций центробанка. 
«Основные источники финансирования бизнеса»: внутренние и внешние источники финансирования бизнеса. 
«Ценные бумаги»: инвестиции, виды ценных бумаг, фондовый рынок. (Рекомендуем в учебном процессе использовать непосредственно текст статей 142 и 143 Гражданского кодекса РФ, часть первая.) 
«Виды, причины и последствия инфляции». Рекомендуем обратить внимание на смысл самого понятия «Инфляция», а также на её виды в зависимости от причин (инфляция спроса и инфляция затрат) и (ползучая, галопирующая, гиперинфляция). 
«Политическая элита»: понятие, факторы формирования элиты, типы и функции политической элиты. 
«Политический процесс»: сущность, субъекты и этапы политического процесса, типы политических процессов. 
«Политическое лидерство»: сущность и типология политического лидерства, функции политического лидера. При изучении данного вопроса обращаем внимание на типологию лидерства в зависимости от способов легитимации власти, подробно анализируем каждый из них, выделяя черты сходства и черты отличия. 
«Право на благоприятную окружающую среду и способы его защиты»: экологические права и обязанности граждан, объекты охраны окружающей среды, способы защиты гражданами своих экологических прав, экологические правонарушения, юридическая ответственность за экологические правонарушения. 
Группа 4- не представлена.

Результаты ЕГЭ 2017 года подтвердили необходимость усиления работы с оперативной информацией, отражающей все сферы общественной жизни, самостоятельной работы школьников с различными источниками информации, представленной в текстовой, графической форме.
 	Залогом успешной сдачи единого экзамена по предмету является полноценное усвоение обществоведческого курса в единстве его знаниевой и компетентностной составляющих. 

Анализ результатов итоговой аттестации по биологии учащихся 11 класса  МОБУ «СОШ №1 г. Соль-Илецка» в форме и по материалам ЕГЭ 2017.

	 Ф.И.О. учителя
	Квалификационная категория, стаж работы
	Предмет
	Минимальный балл-2016
Рособрнадзор
	Средний балл по предмету в ОУ
	Средний балл в районе
	Средний балл в области

	Ермаганбетова М.О..
	IК, 9 лет
	Биология   
	36
	62,5
	60,4
	60



Содержание экзаменационной работы определяет Федеральный компонент государственного стандарта основного общего образования по биологии (приказ Минобразования России от 05.03.2004 № 1089 «Об утверждении Федерального компонента государственных стандартов начального общего, основного общего и среднего (полного) общего образования»). 
Структура КИМ ЕГЭ-2017 
Каждый вариант КИМ экзаменационной работы содержит 28 заданий и состоит из двух частей, различающихся по форме и уровню сложности.
Всего заданий – 28,
· из них по типу заданий: с кратким ответом – 21, с развёрнутым ответом – 7;
· из них по уровню сложности: Базовый – 10, Повышенный – 12, Высокий – 6.
1. Часть 1 содержит 21 задание: вписать слово (словосочетания), числа или последовательности цифр:
· 7 – с множественным выбором с рисунком или без него;
· 6 – на установление соответствия с рисунком или без него;
· 3 – на установление последовательности систематических таксонов,
· биологических объектов, процессов, явлений;
· 2 – на решение биологических задач по цитологии и генетике;
· 1 – на дополнение недостающей информации в схеме;
· 1 – на дополнение недостающей информации в таблице;
· 1 – на анализ информации, представленной в графической или табличной форме.
2. Часть 2 содержит 7 заданий с развёрнутым ответом.
Максимальный первичный балл за работу – 59.
Общее время выполнения работы – 210 мин.
· − для каждого задания части 1 – до 5 минут;
· − для каждого задания части 2 – 10–20 минут.
Темы, которые выносятся на экзамен: «Растения», «Бактерии. Грибы. Лишайники», «Животные», «Человек и его здоровье», «Общая биология».
Изменения в КИМ 2017 года по биологии
Оптимизирована структура экзаменационной работы, а именно:
1. Из экзаменационной работы исключены задания с кратким ответом в виде одной цифры, соответствующей номеру правильного ответа.
2. Сокращено количество заданий с 40 до 28.
3. Уменьшен максимальный первичный балл с 61 в 2016 г. до 59 в 2017 г.
4. Увеличена продолжительность экзаменационной работы с 180 до 210 минут.
5. В часть 1 включены новые типы заданий, которые существенно различаются по видам учебных действий: заполнение пропущенных элементов схемы или таблицы, нахождение правильно указанных обозначений в рисунке, анализ и синтез информации, в том числе представленной в форме графиков, диаграмм и таблиц со статистическими данными.
Таким образом, из-за уменьшения количества заданий (на четверть!) теперь нужно бороться за каждый балл.
      Средний балл выполнения заданий ЕГЭ по биологии обучающихся 11 классов составил 62,5 баллов при максимальном балле – 100, что соответствует среднему уровню подготовки выпускников к государственной (итоговой) аттестации. Минимальный порог – 36 баллов.
      Максимальное количество баллов, которое могли получить выпускники за всю работу в целом – 59 баллов. Такое количество баллов не смог набрать ни один обучающийся 11 класса.	
Рейтинг  успешности результатов ЕГЭ 
1группа -  преодолевшие минимальный порог -   Кунжарыкова Салтанат- 53 балла
3 группа-  1 ученица, набравшая 74 балла -   Катюха Виктория                                                                                                       
Анализ  экзамена по элементам содержания обучения биологии
Типичные ошибки при выполнении заданий разных блоков
Часть 1 
    Задание  3 – на установление последовательности систематических таксонов,
биологических объектов, процессов, явлений;
       Причины неудач: не могут установить  последовательности систематических таксонов, биологических объектов, процессов, явлений
       Задание 11  – Многообразие растений. Основные отделы растений. Особеннности строения и жизнедеятельности      
 Причины неудач: не могут установить правильную последовательность цифр, в этом задании максимально можно сделать только 1 ошибку. Задание максимально оценивается в 2 балла 
Задание 19- Эволюция           органического           мира. Экосистемы          и          присущие          им закономерности
Задание 27. Задача по цитологии: 
- на определение комплементарности молекул ДНК и РНК 
- на определение процессов происходящих в клетке 
- отсутствуют пояснения, которые требуется в заданиях
3. Организм как биологическая система 
 Задание 28. Генетические задачи. Определение закона, который проявляется в конкретной задаче, объяснение полученных результатов. 
3.Многообразие организмов
Строение и жизнедеятельность грибов и бактерий 
Сопоставление особенностей строения и функционирования организмов разных царств.
Распознавание учащимися организмов, органов по рисункам.
5. Человек и его здоровье
Нервная и эндокринная системы. Нейрогуморальная регуляция. 
Анализаторы: периферическая и центральная часть анализаторов, начальное звено рефлекторной дуги, роль отдельных структур слухового и зрительного анализаторов. 
Нейрогуморальная регуляция жизнедеятельности организма человека. 
Взаимосвязь строения и функций тканей и органов. 
Сопоставление особенностей строения и функционирования организма человека.
1Надорганизменные системы. Эволюция
Движущие силы эволюции. Результаты эволюции
Пути и направления эволюции.
Доказательства и этапы эволюции органического мира. 
7. Экосистемы и присущие им закономерности
Установление последовательности возможных процессов при нарушении экосистемы 
Выводы
1. Большинство выпускников овладели базовым ядром содержания биологического образования, предусмотренным стандартом. 
2. Результаты экзаменационной работы в значительной степени определялись типом заданий. 
3. Структура КИМ ЕГЭ по биологии способна адекватно оценить достижения учащихся, дифференцировать их по уровням подготовки.
4. Экзаменационная работа позволяет всесторонне проверить освоение содержания биологического образования и овладение выпускниками различными видами учебной деятельности. 

Анализ результатов итоговой аттестации по химии учащихся 11 класса  МОБУ «СОШ №1 г. Соль-Илецка» в форме и по материалам ЕГЭ 2017.

	 Ф.И.О. учителя
	Квалификационная категория, стаж работы
	Предмет
	Минимальный балл-2016
Рособрнадзор
	Средний балл по предмету в ОУ
	Средний балл в районе
	Средний балл в области

	Дон О.С.
	1 год
	Химия    
	36
	59,5
	56,3
	62


  
Анализ результатов ЕГЭ  за 2017  год

В 2017 году в МОБУ «СОШ №1»  Единый государственный экзамен по химии сдавали 2 выпускника, что составляет 9 % от общего количества выпускников: 
1.  Кунжарыкова Салтанат (55 баллов)
2.   Катюха Виктория (63 балла) 

                    Из данной таблицы видно, что все выпускники МОБУ «СОШ №1» в 2017 г. преодолели пороговый балл. Средний балл по школе выше среднего  по области.   
         Среди выпускников, сдающих ЕГЭ, на основе сайтаhttp://www.fipi.ru/ можно выделить 4 группы: 1группа - выпускники, не переступившие порог (менее 36 баллов), 2 группа – набравшие достаточное количество баллов и преодолевшие порог (более 36, на оценку «3»), 3 группа – выпускники, набравшие достаточно большое количество баллов (на оценку «4»), 4 группа – набравшие высокие баллы (на оценку «5»). В МОБУ СОШ № 1 выпускников можно отнести к группам № 2, 3. 

  Выводы: Анализ выполнения экзаменационной работы выявил следующее: уровень усвоения знаний составил 60%необходимо обратить внимание на темы «Электролиз расплавов и растворов (солей, щелочей, кислот)», «Гидролиз солей. Среда водных растворов: кислая, нейтральная, щелочная». Отмечается слабое усвоение тем: «Характерные химические свойства неорганических веществ: простых веществ-металлов: щелочных, щелочноземельных, алюминия, переходных металлов – меди, цинка, хрома, железа; простых веществ- неметаллов: водорода, галогенов, кислорода, серы, азота, фосфора, углерода, кремния; оксидов: основных, амфотерных, кислотных; оснований и амфотерных гидроксидов; кислот; солей: средних, кислых, основных; комплексных (на примере соединений алюминия и цинка).», «Характерные химические свойства углеводородов: алканов, циклоалканов, алкенов, диенов, алкинов, ароматических углеводородов (бензола и толуола). Ионный (правило В.В. Марковникова) и радикальный механизмы реакций в органической химии.», «Характерные химические свойства азотсодержащих органических соединений: амиинов и аминокислот. Биологически важные вещества: жиры, углеводы (моносахариды, дисахариды, More opti полисахариды), белки.». Не отработана тема «Качественные реакции на неорганические вещества и ионы. Качественные реакции органических соединений.». Хороший  уровень усвоения элементов содержания государственного стандарта основного общего образования по химии учащиеся показали по темам: «Классификация неорганических веществ. Классификация и номенклатура органических соединений.» и «Электроотрицательность. Степень окисления и валентность химических элементов. Реакции окислительно - восстановительные. Коррозия металлов и способы защиты от неё.»
     Максимальное количество баллов, набранных учащимся за выполнение заданий повышенного уровня сложности с развёрнутым ответом составило 21 из 120 возможных, что соответствует низкому уровню сформированности знаний, умений и навыков.
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Выводы и предложения по результатам ЕГЭ
Анализируя результаты ЕГЭ отмечаем следующее: 
Работа по улучшению успеваемости со всеми учащимися, и конечно, со слабоуспевающими учащимися ведется постоянно, о результатах успеваемости систематически сообщается родителям. Учащимся была предоставлена возможность выбора предметов до конца 1-го полугодия. О выборе учащихся было сообщено своевременно родителям. Работа по подготовке к ЕГЭ велась систематически, но особенно усиленно велась во 2-м полугодии 11 класса. Проводились административные и региональные контрольные срезы. Результаты их обсуждались с учащимися, родителями, проводились своевременно работы над ошибками. 
Исходя из результатов, выявлены пробелы в знаниях, умениях, навыках некоторых учащихся по программным темам и в следующем учебном году на уроках, консультациях, дополнительных занятиях через фронтальную и индивидуальную работу с учащимися данные программные вопросы будут отрабатываться. 
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Сравнительная характеристика результатов ЕГЭ обучающихся 11 класса за три года 

	№
	Предмет
	2014-2015
	2015-2016
	2016-2017

	
	
	Порог
	Ср. балл по ОУ
	Ср. балл в районе
	Ср. балл по области
	Порог
	Ср. балл по ОУ
	Ср. балл в районе
	Ср. балл по области
	Порог
	Ср. балл по ОУ
	Ср. балл в районе
	Ср. балл по области

	1
	Русский язык
	24
	67
	66,97
	72
	24
	76,6
	
	73
	24
	74,5
	69,5
	74

	2
	Математика 
	27
	32
	42,67
	
	24
	62,2
	
	56
	24
	60
	59
	57

	3
	Математика (базовый уровень)
	3
	4,2
	4,05
	4
	3
	4,6
	
	4,5
	3
	4,4
	4,48
	4,5

	4
	Обществознание 
	42
	50
	57
	61
	42
	66,1
	
	62
	42
	60
	58
	62

	5
	Физика 
	36
	59
	55,6
	57
	36
	51,8
	
	
	36
	54,8
	52,5
	58

	6
	Химия 
	36
	58,5
	61,6
	64
	36
	63,3
	
	
	36
	59,5
	56,3
	62

	7
	История 
	32
	44,66
	53,2
	49
	32
	66,4
	
	
	32
	56,1
	54,7
	60

	8
	Биология 
	36
	57,25
	53,03
	63
	36
	62,2
	
	
	36
	62,5
	60,4
	64

	9
	География 
	37
	60,5
	61
	65
	37
	-
	-
	-
	37
	
	
	

	10
	Английский язык
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	60
	
	


-


